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Vec: St'aznost’ — Zziadost’ o vykonanie disciplinarneho opatrenia.

Po preStudovani etického a disciplinarneho poriadku SKA sa obraciame na
Vas ako slobodni obCania mesta Banska Bystrica so Ziadostou o rieSenie
nasledovnych problémov :

Dna 13.04.2006 bolo oznamenim Mestského uradu Banska Bystrica
zverejnené prerokovanie navrhu urbanistickych $tudii  Stefanikovo nabreZie,
Namestie Slobody |. a Stefanikovo nabreZie Il. v Banskej Bystrici. Zverejnené boli tri
alternativy studii. Dve alternativy vypracovali Ing.arch. Erika Gondova autorizovana
architektka a Ing.arch. Jan Kupec, obidvaja pracovnici Utvaru hlavného architekta
(UHA) mesta Banska Bystrica. Tretiu $tudiu vypracovali Ing.arch. Juraj Kalus
autorizovany architekt, Ing.arch. Marian Sovéik autorizovany architekt a Ing.arch.
Pavol Zari§ autorizovany architekt.

Zaroven bol stanoveny termin na podanie pripomienok do 13. maja 2006. Pod tlakom
banskobystrickej verejnosti prediZilo mestské zastupitelstvo (MsZ) termin na podanie
pripomienok uznesenim zo diia 25. aprila €. 533/2006 — MsZ o 30 dni.

Proti obsahu arozsahu vypracovanych architektonickych $tudii obCania mesta
dbrazne protestovali a stale protestuju. V stanovenej lehote odovzdali niekofko sto
relevantnych pripomienok a svoj nesuhlas vyjadrili aj na verejnom prerokovani studii
na Mestskom urade, konaného dna 30.5.2006 v ramci verejného zhromazdenia
obyvatelov, ktoré zvolalo MsZ podla zakona o obecnom zriadeni uznesenim C.
533/2006 — MsZ, kde sa zucastnilo a protestovalo takmer 400 obanov mesta. Viac
ako 2000 Banskobystricanov sa zucastnilo aj akcie zZiva retaz, ktora sa konala
priamo v parku pod Pamatnikom SNP dna 26.6.2006 a bola vyjadrenim nesuhlasu
s predmetnymi Studiami. S ohfadom na skuto€nost, Ze sa jedna nielen o verejny, ale
aj odborny problém a aby nebolo mozné spochybnit nazory Sirokej obcianskej
verejnosti, dovolujeme si odcitovat aj pripomienky, ktoré podali banskobystricki
architekti dna 23.5.2006 ( podpisanych 36 ), z toho vacsina ¢lenovia SKA:

Park pod pamétnikom SNP povaZujeme za vyznamny mestotvorny prvok,
ktory je potrebné zachovat v celom jeho rozsahu, nezmensovat ho, ale zvysSovat
jeho kvalitu a upravovat formou revitalizacie bez zmeny funkcie. Park
s monumentom Pamétnika SNP, siluetou historickych objektov mestskej pamiatkovej
rezervacie a prirodnou scenériou kremnickych hoér vytvara jedinecnu panoramu,
ktora sa stala pre mesto charakteristicka a mala by ostat’ nedotknuta. Vnimanie tejto
kompozicie je zaloZzené na otvorenom priestore pred pamétnikom, c¢o je
fundamentalnou myslienkou. Akykolvek zasah do tohto priestoru neznizi len kvalitu
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parku, ale bude negativne vplyvat aj na vnimanie hodndt mestskej pamiatkovej
rezervacie.

Ziadame re$pektovat urbanisticku kostru obytnej zény Triedy SNP. zaloZzenu v 50-
tych rokoch na zaklade odbornych koncepcii vyznamnych slovenskych architektov.
Obytne prostredie ma svoje kvality, ktoré je potrebné uvaZzlivo zvySovat a neznizovat.
PredloZzené navrhy rieSenia Triedy SNP nereSpektuju zaloZzené meritko aich
pripadna realizacia by neprimerane zahustila a pretazila existujuce mestske
Struktury. Orientacia na komercné zaujmy v tomto priestore vysoko prevaZuje
potreby obyvatelov aje vrozpore s hodnotami, ktoré toto uzemie poskytuje.

Ako architekti protestujeme proti zamernéemu a sustavnému obchadzaniu
odbornej verejnosti v nasom meste. Vysledky a udroveri predlozenych Studii
potvrdzuju nevyhnutnost obstaravania zavaznych koncepcii rozvoja mesta verejnymi
architektonickymi sutaZzami s garanciou Slovenskej komory architektov, ¢o plne
podporujeme.

Napriek uvedenym skutoCnostiam Ddvodova sprava z procesu prerokovania

a vznesenym pripomienkam k navrhu urbanistickych §tudii Stefanikovo nabrezie

a Namestie Slobody |. a Stefanikovo nébrezie II, ktord vypracovali pracovnici UHA
BB vratane Ing.arch. Eriky Gondovej v plnom rozsahu neguje vznesené pripomienky
obcCanov mesta, ale aj Vasich kolegov.
Na zaklade uvedeného sa po konzultaciach s odbornikmi dévodne domnievame, ze
Ing.arch. Erika Gondova vedome porusila €l.3, odsek g) etického poriadku SKA,
nakolko sa ako jedna z autorov a zaroven vyhodnocovatelov dostala do zjavného
stretu zaujmov pri vykone ¢innosti verejnej spravy, coho désledkom je uz spominana
ignoracia pripomienok obyvatelov. Toto spravanie je podla nasho nazoru v rozpore
s pravidlami SKA a povazujeme ho aj za nezlucCitelné s elementarnou slusnostou
a principmi demokratickej spolo¢nosti.
V §tudii, ktord vypracovali Ing.arch. Marian Sovéik, Ing.arch. Juraj Kalus a Ing.arch.
Pavol Zari§ su navrhnuté rieSenia, ktoré priamo zasahuju do existujucich bytovych
domov, ktoré su vo vlastnictve dotknutych obyvatelov (napr. tzv. 72 bytovka oproti
Hotela Lux), ¢im by zjavne doSlo k zhorSeniu zivotného prostredia ich obyvatefov
a priamej ujme na ich majetku. Sucasne konstatujeme, Ze spominané objekty su aj
architektonickymi dielami a nie je nam zname, Ze ich autori vyslovili suhlas s takymito
zasahmi.
V diskusii, ktora prebehla dha 23.5.2006 v Klube architektov v BB a na ktorej boli
pritomni nielen architekti, Ing.arch. Marian Sovéik otvorene vyhlasil, Ze autorsky
zakon je prezitok a ze je brzdou rozvoja. Povazujeme prinajmensom za podivné, ak
autorizovany architekt ,ospravedlfiuje“ svoj nekorektny postup takymto spdsobom.
Zasahy do existujucich architektur su obsiahnuté aj v Studiach od architektky
Gondovej a architekta Kupca.
Preto sa dalej dévodne domnievame, Ze VaS$i kolegovia porusili ¢l. 12, odsek a)
etického poriadku SKA.
Na zaklade uvedeného sa obraciame na SKA so ziadostou, aby v zaujme
obrany dobrého mena architektov prijala disciplinarne opatrenia vogi:
= Ing.arch. Erike Gondovej autorizovanej architektke, zamestnankyne UHA
Banska Bystrica na plny uvazok (v roenke SKA 2005 — 2007 uvedena AG
ateliér, Krivanska 14, B. Bystrica) za poruSenie ¢l.9 odsek c) a ¢l.12 odsek
a) disciplinarneho poriadku SKA. Ing.arch. Erika Gondova nevyuzila ani




svoje pravo v zmysle zakona 138/1992 Zb. v zneni neskorSich predpisov

8§8 odstavec 2. pism. a) (zakon o autorizovanych architektoch

a autorizovanych stavebnych inZinieroch)

» Ing.arch. Jurajovi Kalusovi autorizovanému architektovi v slobodnom
povolani, Kukucinova 18, Banska Bystrica, za porusenie ¢l.9 odsek c)
a €l.12 odsek a) disciplinarneho poriadku SKA.

= Ing.arch. Marianovi Sovéikovi, autorizovanému architektovi v slobodnom
povolani, KukuCinova 18, Banska Bystrica, za poruSenie €l.9 odsek c)
a €l.12 odsek a) disciplinarneho poriadku SKA.

» Ing.arch. Pavlovi ZariSovi autorizovanému architektovi v slobodnom
povolani Jabrikova 126 Tajov, za poruSenie ¢l.12, ods. a) disciplinarneho
poriadku SKA.

Zaroven sa na Vas obraciame so ziadostou, aby sa eticky vybor zaoberal ¢innostou
Vasich kolegov:

Ing.arch. Eriky Gondovej,

Ing.arch. Mariana Sovéika,

Ing.arch. Juraja Kalusa,

Ing.arch. Pavla Zarisa,

nakolko sa nazdavame, Ze svojou €innostou porusili ¢l. 3 odstavec 1 pismeno a),
pism. b), pism. c), pism. d), pism. e), ¢o vyplyva nielen z pripomienok ob&anov
VvV procese prerokovania, ale aj z pripomienok nezavislej odbornej verejnosti.

Od vyboru pre etiku Zziadame, aby zaviazal architektku Eriku Gondovu verejnému
ospravedineniu sa obCanom, ktoré bude uverejnené v dennej tlaci, pripadne na
vyvesnych tabuliach Mestského uradu, za formulaciu v zavere Ddvodovej spravy
Utvaru hlavného architekta, ktora bola predloZzena na Mestskom zastupitelstve
26.9.2006, citat:

.,Pokial v buducnosti do procesu verejného prerokovania uzemnoplanovacich
podkladov a uzemnoplanovacej dokumentacie budu zasahovat’' extrémne
orientované skupiny z oblasti obcéianskych aktivit bez zodpovednosti za
sposobené Skody, bude ohrozeny konstruktivhy vyvoj mesta a jeho rozvoj.”,
nakolko nas tato formulacia hlboko uraza a je utokom proti demokratickym principom
a naSim obcianskym pravam.

Na zaver chceme zdéraznit, Ze spomenuti architekti neporusili len pravidla zalozené
v internych dokumentoch SKA, ale ich konanie je aj v hrubom rozpore so zakonom
138/1992 Zb. § 6, ods. 2). PovaZzujeme preto za dblezité, aby sa Celni predstavitelia
SKA v zmysle ¢lanku 2, ods. 4, Statutu SKA aktivne zapojili do rieSenia vzniknutej
situacie, ktora zjavne ohrozuje verejny zaujem v oblasti architektury a urbanizmu
a pomohli nam obanom Banskej Bystrice Celit nekalému konaniu nielen ¢asti VaSich
Clenov, ale aj lobistickému pocinaniu byrokratickej masinérie vedenia nasho mesta.
Verime, Ze urobite vSetko preto, aby ste pomohli urobit napravu doterajSieho stavu,
ktory vrha tieri aj na architektov, ktori si ctia zasady SKA.

Dolupodpisani ob¢ania Banskej Bystrice.

Vid’ prilohy — podpisové listiny! (26 harkov po 19 podpisov, 1 hérok po 20 podpisov, 1 harok po 12 podpisov, 1 harok po 7
podpisov, 1 harok po 4 podpisy, spolu 537 podpisov)



